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COMMISSIE SAMSON 2012

Rapport commissie-Samson:
'Omringd door zorg, toch niet
veilig' (Deel 1)

Rapport | 08-10-2012

Rapport over seksueel misbruik van
door de overheid uit huis geplaatste
kinderen. Van 1945 tot heden.

ARapport commissie-Samson:
'‘Omringd door zorg, toch niet veilig’
(Deel 1) (PDF | 159 pagina's | 458 kB)

@& rijksoverheid.nl

Grotere kans op misbruik in jeugdzorginstelling

Het blijkt dat kinderen in een jeugdzorginstelling
ongeveer 2,5 keer zo grote kans hebben om
seksueel misbruikt te worden. Voor verstandelijk
gehandicapte kinderen is de kans drie keer zo groot
of zelfs meer. 'Die kinderen zijn onder de hoede
van de staat geplaatst, onder dwang van een

rechter. Als de percentages dan zo hoog zijn, vindt
de commissie het risico veel te groot', aldus de
woordvoerder. 'Wij vinden dat die percentage@
kunnen en dat zoiets bestreden moet worden.'

AA  @binnenlandsbestuur.nl G




COMMISSIE DE WINTER 2019

Eindrapport Commissie
Onderzoek - De Winter:
kinderen werden vanaf 1945 in
de jeugdzorg onvoldoende

beschermd tegen geweld
Nieuwsbericht | 12-06-2019 | 14:00

Kinderen die uithuisgeplaatst zijn,

behoren in de eerste plaats veilig te zijn.

Toch blijkt een aanzienlijk percentage
van de kinderen die van 1945 tot heden
in jeugdzorginstellingen of
pleeggezinnen verbleven onvoldoende
te zijn beschermd tegen fysiek,
psychisch en seksueel geweld. Hoewel
dit zeker niet voor iedereen geldt,
beschouwen deze ex-pupillen hun
bejegening als liefdeloos en zeer hard.

@ rijksoverheid.nl

Erkenning fysiek en psychisch
geweld

Op 12juni 2019 publiceerde de Commissie
Onderzoek naar Geweld in de Jeugdzorg haar
eindrapport ‘Onvoldoende beschermd. Geweld in de
Nederlandse jeugdzorg van 1945-heden’.

Het rapport concludeert dat:

® tussen 1945 en nu kinderen slachtoffer zijn
geworden van lichamelijk en geestelijk geweld in
de jeugdzorg. Soms in combinatie met seksueel
misbruik. Ongeveer 10 % van de ondervraagden
gaf aan vaak tot zeer vaak geweld te hebben
ervaren.

®m hetgeweld in de jeugdzorg bij sommige
slachtoffers negatieve gevolgen had voor het
latere dagelijkse leven.

m de overheid onvoldoende heeft gedaan om
geweld in de jeugdzorg te voorkomen.

Het onderzoek van de Commissie Onderzoek naar
Geweld in de Jeugdzorg is een vervolg op het
onderzoek van de Commissie Samson naar seksueel
misbruik in de jeugdzorg.

@ rijksoverheid.nl
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Open KamerPet

Vraag 6

Wat zijn gemiddeld de financiéle
kosten voor het uit huis plaatsen van
een kind?

De directe kosten van een uithuisplaatsing
verschillen sterk per situatie. In het geval
van een uithuisplaatsing worden kosten
voor de uitvoering van een
ondertoezichtstelling of voogdijmaatregel
gemaakt. De kosten hiervan liggen rond de
€ 10.000 respectievelijk € 6.500 per jaar.
Dit zijn de kosten voor de uitvoering van
een kinderbeschermingsmaatregel op
jaarbasis (inclusief kosten uithuisplaatsing).
Daarnaast worden kosten gemaakt voor de
(verblijfs)zorg aan de kinderen die
uithuisgeplaatst zijn. Deze kosten lopen
sterk uiteen, athankelijk van het soort hulp
dat wordt ingezet. Bij een plaatsing in een
pleeggezin liggen de kosten rond de

€ 16.000 per jaar. Bijj plaatsing in een

instelling voor gesloten jeugdhulp komen de

kosten op jaarbasis uit op circa € 170.000.
Naast pleegzorg en gesloten jeugdhulp is er

Open Kamer

beta

Naast pleegzorg en gesloten jeugdhulp is er
een breed spectrum aan vormen van
jeugdhulp met verblijf, zoals
kamertrainingscentra, gezinshuizen maar
ook residentiéle instellingen waar hoog
specialistische behandeling geboden wordt.
De kosten hiervoor lopen gemiddeld uiteen
van € 30.000 oplopend tot € 120.000.
Aanvullend op jeugdhulp met verblijf kan
ook nog ambulante jeugdhulp worden
ingezet. Naast bovengenoemde kosten voor
jeugdzorg kunnen ook op andere terreinen
kosten worden gemaakt. Te denken valt
daarbij aan kosten voor de rechterlijke
macht (kinderrechter), maar bijvoorbeeld
ook kosten voor leerlingenvervoer zodat een
kind dat uithuisgeplaatst is naar zijn eigen
school kan gaan.
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Jeugdzorg in Brabant:
publieke tekorten, private
winsten

Waar gemeenten in de regio Hart van
Brabant miljoenen tekort komen voor de
leugdzorg, maakten de jeugdzorgbedrijven
iIn die regio samen 100 miljoen euro winst.
Dat laat zien hoe die grote tekorten in de
Nederlandse jeugdzorg ontstaan, meldt
Follow the Money, in een gezamenlijke
analyse met het Brabants Dagblad.

¢ Redactie E) 17 oktober 2020



Tekorten

Op zoek naar een verklaring voor financiéle
problemen van de jeugdzorg onderzocht Follow the
Money alle gecontracteerde zorgaanbieders in één
regio: de regio Hart van Brabant, met als grootste
gemeente Tilburg. Met 13,6 miljoen euro had

Tilburg het grootste tekort van de provincie

Brabant. Van de 228 aanbieders met een contract

deponeerden 121 zorgbedrijven een jaarrekening.
Van 61 bedrijven en zestig stichtingen is de
jaarrekening van 2018 bekeken. Deze aanbieders
bieden jeugdhulp en begeleiding en beschermd
wonen via de Wet maatschappelijke ondersteuning
(Wmo).



Winstmarge

De onderzoekers kwamen 24 bedrijven tegen met

een winstmarge van boven de 10 procent. Van de

commerciéle jeugdzorgbedrijven maakt 40 procent
meer dan 10 procent winst. Daarvan levert de helft
onder andere dyslexiezorg. Volgens Follow the
Money 1s een winstmarge van 2 tot 3 procent
'sewoonlijk al heel netjes'. Vooral door de
jeugdzorg kampen veel gemeenten met
geldtekorten. Doordat ondernemers in die branche

zulke grote winsten maken, gaan alleen in Tilburg

al tientallen miljoenen niet naar de zorg. De

onderzochte bedrijven leveren vaak niet alleen zorg
in de regio Tilburg, maar ook in andere regio’s
verspreid over het land. Volgens de onderzoekers
beperkt de scheefgroei zich niet tot Brabant, maar
is het een landelijke tendens.
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Stop met
‘aanbestedingswaanzin’
jeugdhulp

De ‘aanbestedingswaanzin’ jeugdhulp moet
stoppen. Er is minimaal 750 miljoen euro
nodig om de jeugdzorg weer gezond te
maken. Dat stelt FNV Zorg en Welzijn in een
manifest dat maandag aan minister De
Jonge (VWS) wordt overhandigd.

2 Yolanda de Koster B) 29 augustus 2018

Er moet een einde komen aan de
‘aanbestedingswaanzin’ jeugdhulp. Er is minimaal
750 miljoen euro nodig om de jeugdzorg weer
gezond te maken. De administratieve lastendr
moet nu echt worden verminderd.

AA  @binnenlandsbestuur.nl G



Q Binnenlands
Bestuur

Verantwoordingsdrift

Gemeenten moeten daarnaast ophouden met hun
verantwoordingsdrift; De Jonge moet gemeenten
daartoe dwingen. ‘Vertrouw die professional nou
eens.” Over aanbestedingen is veel onbekendheid
bij gemeenten. ‘Moet het wel of moet het niet.’
Negentig procent van de contracten voor jeugdhulp
en Wmo-voorzieningen besteden gemeenten
Europees aan, terwijl dat niet nodig is &, zo bleek
uit in juli gepubliceerd onderzoek van het PPRC en
het Nederlands Jeugdinstituut (NJi). Bij
aanbestedingen wordt volgens Van der Aar vooral
op prijs en niet op kwaliteit wordt geselecteerd. ‘Je
krijgt prijsvechten over de rug van de kinderen.’

Daarnaast leiden de aanbestedingen, zeker als het
om kortlopende contracten gaat, tot
kwaliteitsverlies. Bij kortlopende trajecten zullen

aanbieders ook niet snel gaan innoveren. ‘Daar

profiteert het jaar daarop de concurrent van.” Van

der Aar ziet meer heil in langdurige contracten of

een subsidierelatie. @

A 4° 0 L B | (5 |

@ binnenlandsbestuur.nl



AANBEVELINGEN VAN HOOGLERAAR
ADOPTIE FEMMIE JUFFER
IN LEIDENDE NOTITIE UIT 2010

7. Bij uithuisplaatsing van een jong kind ver-
dient het aanbeveling de regel te hanteren
'zo vroeg mogelijk zo stabiel mogelijk

plaatsen’. Omdat kinderen zich altijd
hechten en zij hun gehechtheidsgedrag
niet kunnen uitstellen, moeten beslissingen

over jonge kinderen zo snel mogelijk

genomen worden. Ook een beslissing over

een uiteindelijke, definitieve verblijfplaats

van een jong kind moet zo snel mogelijk
genomen worden, waarbij ‘snel’ staat voor
maanden en niet voor jaren. Dit betekent
voor de praktijk van de rechtspraak dat er
korte machtigingen tot uithuisplaatsingen
worden gegeven met het oog op snelle
duidelijkheid in het belang van het jonge
kind.




AANBEVELINGEN VAN HOOGLERAAR
ADOPTIE FEMMIE JUFFER
IN LEIDENDE NOTITIE UIT 2010

5. Bij het beoordelen van de opvoedings-
situatie van een jong kind en het krijgen
van een indruk van de gehechtheidsrelatie

tussen het kind en de ouder moeten altijd
observaties van de ouder-kindinteractie

uitgevoerd worden door een gekwalifi-

ceerde professional, bijvoorbeeld met

behulp van de observatieschalen Emotional
Availability Scales.

9. Met het oog op hun gehechtheidsontwik-
keling heeft bij jonge kinderen plaatsing in

een gezinsomgeving altijd de absolute

voorrang. Plaatsing in een groepsomge-

ving, instituut of tehuis is zeer schadelijk
gebleken voor de gehechtheidsontwikke-
ling van kinderen.




HOOGLERAAR JEUGDRECHT
MARIELLE BRUNING
IN INTERVIEW OP || OKTOBER 2021

Bruning maakt zich al jaren zorgen over de
toepassing van het jeugdrecht in Nederland. Er
worden meer kinderen uit huis geplaatst dan
nodig zou zijn. 'Ik kijk er met een juridische
blik naar', zegt ze. 'Het ljjkt er bij
uithuisplaatsingen vaak op dat sprake is van
een tunnelvisie, waarbij jeugdbescherming en
de rechters denken dat het kind veilig is bij het
pleeggezin of een instelling. Maar er zijn meer
belangen van kinderen. Het eerste belang is om
niet gescheiden te worden van ouders. Veel
rapporten in het traject zijn op dit moment niet
op orde. Het is akelig om dat te constateren in
een land als Nederland. Probeer het je maar
voor te stellen als ouder: je kind wordt
weggehaald om redenen waar jij niet achter
staat. Hoe hard er ook gewerkt wordt, het
verloopt in dit stelsel op dit moment niet
optimaal.'




HOOGLERAAR JEUGDRECHT
MARIELLE BRUNING
IN INTERVIEW OP || OKTOBER 2021

Als een kind uithuisgeplaatst s, is het niet per
definitie veilig. ‘In instellingen loop je een
groter risico op geweld dan als ze thuisblijven’,




BRIEF |

STAATSONTVOERINGEN

mensenrechtenschendingen in de Nederlandse jeugdzorg

EEN FORMELE WETSTECHNISCHE ANALYSE
Hoe Nederlandse gemeenten de misstanden in de jeugdzorg
onmiddellijk kunnen beéindigen,

en waarom dit ook moet

Amstelveen, 8 april 2022

Mw. mr. dr. H.W.R. Nakad-Weststrate

henrnette@nakadlaw.nl




Voorwoord

1

Hoewel jeugdzorg is bedoeld voor “bescherming”, “zorg” en “hulp” veroorzaakt zij in Nederland al tientallen
jaren veel menselijk leed, en biedt zij weinig tot geen bescherming, zorg en hulp. Vanwege de enorme
omvang van deze publiek-private miljardenindustrie, is een humanitaire ramp van ongekende omvang
ontstaan. Verreweg de meeste kinderen in de jeugdzorg zijn slachtoffer van onrechtmatige
uithuisplaatsingen, “Staatsontvoeringen"’, en daarmee slachtoffer van

mensenhandel/exploitatie/moderne slavernij (OTS/UHP). Er zijn 450.000-900.000 kinderen slachtoffer

van onrechtmatige staatsbemoeienis en daarmee eveneens van mensenhandel/exploitatie/moderne
slavernij (OTS). Toch groeit de jeugdzorgindustrie ongehinderd door. Feitelik is de Nederlandse
jeugdzorg geen onderdeel meer van de rechtsstaat, maar is sprake van georganiseerde misdaad,
verweven met het openbaar bestuur (maffia).

Doordat sprake is van een bewuste wijdverbreide, stelselmatige aanval gericht tegen de Nederlandse
burgerbevolking (mannen, vrouwen en kinderen), kwalificeren deze mensenrechtenschendingen als

' b . * .

Deze misdaden worden sinds 2015 gepleegd in naam van de gemeente.

Het College van B&W vormt het dagelijks bestuur, ambtenaren zijn betrokken, en de gemeenteraad is

het hoogste orgaan dat de rechtmatigheid moet controleren.

Individuele gemeenteraadsleden zijn daarom persoonlijk verantwoordelijk en aansprakelijk.

Dit document bevat een formele analyse aan de hand van wetten en verdragen over de (on)rechtmatigheid
en onrechtstatelijkheid van de Nederlandse jeugdzorg (hoofdstuk 3 — 5). De uitkomsten zijn schokkend,
omdat hierdoor wordt aangetoond dat de ketenpartners opereren als een misdaadsyndicaat, en dat het
openbaar bestuur en de rechterluke macht zun vermengd met georganlseerde misdaad. Qg_analxs_e_musj
*e D E |‘|0'|0'. Al |||0 1lg s e b |:0 I E [ | . A UHWeE L
mlggaau_gnm_f_q_nmmmanug Deze formele bevmdmgen staan los van eventuele toekomstige
bevindingen (van toetsingscommissies) in het kader van de materiéle toetsing op individueel
dossierniveau. Hoewel die exercities nuttig zijn, kunnen we niet meer op de uitkomsten gaan wachten.



Hoofdstuk 1: Staatsontvoeringen

1.1 Mensenhandel

8. Volgens de Verenigde Naties is mensenhandel het werven, vervoeren, overbrengen, huisvesten of
opnemen van mensen door middel van geweld, fraude of bedrog, met als doel hen voor winst uit te buiten.
Mannen, vrouwen en kinderen van alle leeftijden en van alle achtergronden kunnen het slachtoffer worden
van deze misdaad, die in elke regio van de wereld voorkomt.?

9. In Nederland vindt kinderhandel al meer dan 80 jaar plaats, georganiseerd en gefinancierd door de
Nederlandse Staat. Dit gebeurt onder de noemers “Jeugdzorg”, “Jeugdbescherming”, “Jeugdhulp” etc. in
een stelsel van publiek-private samenwerking. Met deze handel verdient men vooral geld naarmate de
kinderen meer beschadigd raken c.q. er meer problemen kunnen worden gedetecteerd, gefabriceerd of
verzonnen.® Men verdient niet of nauwelijks, althans minder geld, als het welzijn van kinderen wordt
bevorderd en eventuele daadwerkelijke problemen of hulpvragen snel en passend worden opgelost. Deze
aanpak is de basis van een miljardenindustrie op kosten van de belastingbetaler.




10.Jeugdzorg is een wereld waarin kinderen op basis van ondeugdelijke dossiers bij hun ouders worden

1

weggehaald en naar een onbekende locatie worden gebracht, bij vreemden, waarna het contact met hun

dierbaren wordt verboden of slechts sporadisch wordt toegestaan, vaak onder het mom van ‘verwarrend’
en ‘laten wennen’.® Deze traumatiserende ervaringen veroorzaken per definitie psychische
beschadigingen bij kind en ouders. Daarnaast worden kinderen ook vaak mishandeld en misbruikt en blijft

passende hulp uit. Veel kinderen worden aldus geparkeerd en vastgehouden voor financieel gewin, op

basis van niet meer dan valse meldingen, ongefundeerde zorgen, misdiagnoses, giswerk, het
problematiseren en medicaliseren van de kinderen door diegenen die daar een financieel belang bij
hebben, en die ook niet terugdeinzen voor verdere (valse) beschuldigingen van en ongefundeerde zorgen
over de ouders.

.Door repressie en psychologische foltering worden kinderen en ouders gedwongen tot gehoorzaamheid,

volgzaamheid en zwijgzaamheid en ontstaat een angstcultuur (Rutte Doctrine®). Uitingen van wanhoop
en verdriet worden bestraft door (verdere) contactverboden, afname ouderlijk gezag (via de jeugdrechter),
geldboetes en gevangenisstraf (via de strafrechter, bijvoorbeeld wegens belediging) of de dreiging met
dergelijke strafmaatregelen. Vanwege de treiterijen, beledigingen, vernederingen, de intimidatie,
bedreigingen en vergeldingsacties, etc. in de dagelikse omgang met jeugdzorg, is er veel psychologisch
leed, soms met zelfmoord, hersenbloedingen, hartinfarcten en kanker etc. tot gevolg.

12.Jeugdzorg is ook een wereld waarin de daders zich opwerpen als gesprekspartners en vertrouwelingen,

die de slachtoffers (dwingend) uitnodigen hun gevoelens met hen te delen. Maar die ook dwingen om

psychologische en medische handelingen en onderzoeken door derden te ondergaan, met hooguit het
doel dat zij de onrechtmatige situatie zo snel mogelijk ‘leren accepteren’. Daarbij is een ongeschreven
regel dat de informatie — selectief, al dan niet in verdraaide vorm — door de gecertificeerde instellingen
tegen hen mag worden gebruikt bij de verdere dossiervorming en rechtszaken.® Dat geldt ook voor de
weigering hieraan mee te werken.




1.3 Herstel van gemaakte fouten
22.Gemeenten kunnen - en moeten - het volgende doen om de rechtsorde te herstellen:

a. Gemeentes staken de financiering van nietige en onrechtmatige uithuisplaatsingen en toezicht.

b. Gemeentes hebben het recht en de plicht om de financiering van nietige
kinderbeschermingsmaatregelen in afgelopen jaren terug te claimen. Zij zijn ex artikel 162 Sv
verplicht aangifte te doen van strafbare feiten.

c. Onrechtmatig uit huis geplaatste kinderen moeten onmiddellijk terug naar huis, zonder nader
onderzoek, rechterlijke beschikking of terugplaatsingstraject, omdat zij zonder rechtsgrond bij
vreemden verblijven. Onrechtmatige staatsbemoeienis (toezicht) moet onmiddellijk worden
gestaakt met inbegrip van vroeg signalering en risicolijsten op de wijze zoals dit nu is ingericht.
De “bescherming” is nietig, onrechtmatig en schadelijk.

d. Ouders en kinderen worden ruimhartig financieel gecompenseerd voor de schade en het
aangedane leed.



ARTIKEL 3:40 BURGERLIJK WETBOEK

Artikel 40
11138 & B & & ¥

1 Een rechtshandeling die door inhoud of

strekking in strijd is met de goede zeden

of de openbare orde, is nietig.

2 Strijd met een dwingende wetsbepaling

leidt tot nietigheid van de

rechtshandeling, doch, indien de

bepaling uitsluitend strekt ter

bescherming van één der partijen bij een

meerzijdige rechtshandeling, slechts tot

vernietigbaarheid, een en ander voor

zover niet uit de strekking van de
bepaling anders voortvloeit.

3 Het vorige lid heeft geen betrekking op
wetsbepalingen die niet de strekking
hebben de geldigheid van daarmede
strijdige rechtshandelingen aan te tasten.




ARTIKEL 7 INTERNATIONAAL VERDRAG
INZAKE DE RECHTEN VAN HET KIND

Artikel 7: Naam,
nationaliteit en

geboorteregistratie
1. Het kind wordt onmiddellijk na de
geboorte ingeschreven en heeft vanaf

de geboorte het recht op een naam,

het recht een nationaliteit te
verwerven en, voor zover mogelijk, het

recht zijn of haar ouders te kennen, en

door hen te worden verzorgd.

2. De Staten die partij zijn, waarborgen
de verwezenlijking van deze rechten in
overeenstemming met hun nationale
recht en hun verplichtingen krachtens
de desbetreffende internationale akten
op dit gebied, in het bijzonder wanneer
het kind anders staatloos zou zijn.

@ kinderrechten.nl




ARTIKEL 32 INTERNATIONAAL VERDRAG
INZAKE DE RECHTEN VAN HET KIND

Artikel 32 -
Economische uitbuiting
en schadelijke arbeid

Verdragstekst
Lid 1 De Staten die partij zijn,

erkennen het recht van het kind te

worden beschermd tegen

economische exploitatie en tegen het

verrichten van werk dat naar alle
waarschijnlijkheid gevaarlijk is of de
opvoeding van het kind zal hinderen,
of schadelijk zal zijn voor de
gezondheid of de lichamelijke,
geestelijke, intellectuele, zedelijke of
maatschappelijke ontwikkeling van het
kind.




ARTIKEL 5 HANDVEST VAN DE
GRONDRECHTEN VAN DE EUROPESE UNIE

Artikel 5
Verbod van slavernij en dwangarbeid

1. Niemand mag in slavernij of dienstbaarheid worden gehouden.

2. Niemand mag gedwongen worden dwangarbeid of verplichte arbeid te verrichten.

3. Mensenhandel is verboden.




ARTIKEL |:1 BURGERLIJK WETBOEK

Artikel 1
eI & B8 @& &g Y

1 Allen die zich in Nederland bevinden, zijn
vrij en bevoegd tot het genot van de
burgerlijke rechten.

2 Persoonlijke dienstbaarheden, van welke

aard of onder welke benaming ook,

worden niet geduld.




ARTIKEL 1:247 BURGERLIJK WETBOEK

Artikel 247
1266 & B @& T Y

1 Het ouderlijk gezag omvat de plicht en

het recht van de ouder zijn minderjarig

kind te verzorgen en op te voeden.

2 Onder verzorging en opvoeding worden

» mede verstaan de zorg en de
verantwoordelijkheid voor het geestelijk
en lichamelijk welzijn en de veiligheid van
het kind alsmede het bevorderen van de
ontwikkeling van zijn persoonlijkheid. In
de verzorging en opvoeding van het kind
passen de ouders geen geestelijk of
lichamelijk geweld of enige andere
vernederende behandeling toe.

3 Het ouderlijk gezag omvat mede de
verplichting van de ouder om de
ontwikkeling van de banden van zijn kind
met de andere ouder te bevorderen.




ARTIKEL 1:247 LID 3 BURGERLIJK
WETBOEK

De gecertificeerde instelling bevordert de
gezinsband tussen de met het gezag
belaste ouders of ouder en de
minderjarige.




23.0nder nietige en onrechtmatige uithuisplaatsingen en toezicht wordt het volgende in elk geval verstaan
(zie hoofdstuk 3 t/m 5).

a.

Een (‘vrijwillige’) overeenkomst van toezicht en/of gezamenlijke regie door de Gecertificeerde

Instelling (OTS) en/of de uithuisplaatsing (UHP) via het contractenrecht, dus zonder rechterlijke
beschikking, waarbij de ouders niet meer zelfstandig en autonoom kunnen beslissen wanneer de
hulp eindigt, is nietig, (1) vanwege strijd met dwingende wetsbepalingen en (2) vanwege
schending van internationale verdragsbepalingen, waardoor zi] door hun inhoud of strekking in strijd
zijn met de goede zeden of de openbare orde.

De rechterlijke beschikking waarin een uithuisplaatsing is uitgesproken, moet vermelden welke
minder schadelijke alternatieven eerst zijn geprobeerd (artikel 8 EVRM). Rechterlijke

beschikkingen waarin uithuisplaatsing is uilgesproken, zonder dat het netwerk in kaart is gebracht,

nog levende familieleden, vrienden, buren, kerk, moskee, sjoel, etc. en anderen, en de rechter niet

heeft vastgesteld dat zij weigeren het kind hulp te bieden, en daaraan geen voorrang heeft
gegeven, zijn onrechtmatig.

Minder schadelijke alternatieven waaraan prioriteit behoort te worden gegeven, zijn ten minste:

(i) ouders kunnen een opvoedcursus volgen;

(i) ouders kunnen een autismecursus of andere relevante cursus volgen en eventueel
ambulante hulp en/of dagopvang afhankelijk van de wens van de ouders;

(i) ouder(s) en kind gaan (tijdelijk) inwonen bij familie of anderen uit het netwerk;

(iv) familie of anderen uit het netwerk komen tijdelijk inwonen ter ondersteuning;

(v) er komt mantelzorg of ambulante zorg aan huis een of meerdere dagen per week, of alleen
gedurende de 'spitstijden’ (kinderen klaarmaken voor school, etenstijd, etc.);

(vi) bij financiéle problemen wordt het gezin door de eigen familie en het netwerk, eventueel met
hulp van de gemeente beschermd en geholpen, zodat ook de stress die dit veroorzaakt
afneemt;

(vii) de gemeente zorgt dat er voldoende afwisselend woonaanbod is, zodat het gezin eventueel
kan inwonen in een woongroep, waar het kind beschermd wordt en ouders elkaar
ondersteuning en gezelligheid bieden;

(viii) bij huiselijk geweld wordt niet het kind uit huis gehaald, maar moet altijd de pleger van
geweld het huis verlaten (bij familie of vrienden of andere woonruimte, wat een eigen
verantwoordelijkheid van de pleger is), en worden minder schadelijke vormen van
ondersteuning en nazorg georganiseerd.

Een uithuisplaatsing zonder dat de beschikking vooraf is betekend ex artikel 430 lid 3 Rv, is nietig.

Rechterlijke beschikkingen waarin een verlenging van een uithuisplaatsing is uitgesproken op
grond van een perspectiefbesluit zijn nietig, (1) vanwege strijd met dwingende wetsbepalingen en




(2) vanwege schending van internationale verdragsbepalingen. De rechters hadden deze richtlijnen
ambtshalve buiten toepassing moeten laten ex artikel 94 Grondwet.

Een kinderbeschermingsmaatregel zonder voorafgaand plan, waardoor het niet voor de
rechter vast staat dat de gevraagde maatregel zal werken, en zo ja, binnen welke (redelijke) termijn,

of waarvan de positieve werking niet gegarandeerd kan worden, of dat de maatregel op zichzelf

schade toebrengt en per saldo geen verbetering voor het kind meebrengt of dat daaraan getwijfeld
kan worden. De wettelijke bepaling dat een plan binnen zes weken gemaakt kan worden, is van

rechtswege nietig en had door rechters buiten toepassing moeten zijn gelaten ex artikel 94
Grondwet. Toezicht alleen vanwege de wens om het gezin te monitoren en/of de zorg dat er
mogelilk in de toekomst problemen zouden kunnen rijzen, is in strijd met dwingende

wetsbepalingen en internationale verdragen. Verlengingen van maatregelen op basis van een

perspectiefbesluit dat (mede) is gebaseerd op illegale richtlijnen zijn eveneens nietig. Rechterlijke
beschikkingen daarmee in strijd, zijn nietig en moeten buiten toepassing worden gelaten. Dit zijn
vormen van moderne slavernij en exploitatie van kinderen.

Spionage van ouders en gezinnen in naam van preventie en vroeg signalering, het aanleggen
van zwarte lijsten aan de hand van risico-lijsten, zijn in strijd met dwingende wetsbepalingen en
schending mtematlonale verdragsbepalingen, maar vormen ook een schending van de rechtsstaat
zelf. Preventief toezicht op jonge, zwangere meisjes en het afnemen van hun baby bij de bevalling
of kort daama, is eveneens verboden en nietig op dezelfde gronden. Dit is in strijd met dwingende
wetsbepalingen, beschermende verdragsbepalingen en in strijd met de beginselen van de
rechtsstaat.

Het gehele systeem van jeugdzorg, waarbij geen Chinese Walls zijn geimplementeerd tussen
vrijwillige hulp en dwangmaatregelen, is onrechtmatig, omdat dit systeem per definitie tot
mensenrechtenschendingen en rechteloosheid leidt, en de bescherming van het gezinsleven
ilusoir maakt. Dit is het gevolg van (voorzienbare) integriteitsproblemen, zoals
belangenverstrengeling, netwerkcorruptie, perverse financiéle prikkels, een bestuurscultuur van
wetteloosheid en staatsterreur, en uiteindelijk persoonlijke belangen bij (het doorgaan met) het
plegen van strafbare feiten, en naderhand de misdrijven te ontkennen, te nuanceren, en in de
doofpot te stoppen. Het is een staat in een staat.



Hoofdstuk 3: Vrijwillige of gedwongen hulp

28.Het eerste grote knelpunt in het NJI overzicht is de vermenging van (i) vrijwillige hulp en (ii) gedwongen

hulp. Met name voor de rechtspositie van ouders en kind is de scheiding van die twee vormen van hulp
van groot belang. Dat weet het NJI, althans behoort dat te weten, net zoals advocaten en rechters dit
weten, althans behoren te weten.

3.1 Vrijwillige hulp is hoofdregel

29.Artikel 1:247 BW (het ouderlijk gezag) geeft ouders niet alleen het recht, maar legt aan hen ook de plicht
op, elk eigen kind (zelf!) op te voeden en te verzorgen. Op grond van artikel 1 :247 BW (ouderlijk gezag,
‘gezinsleven’) is de autonomie van de ouders leidend.

Dit maakt vrijwillige hulp de hoofdregel.
“De wel gaat er vanuit — en dat is ook de maatschappelijke opvatting — dat iedere ouder in beginsel geschikt is voor het

ouderschap en het gezag over zijn of haar kinderen heeft of kan krijgen.
Er zijn - gez:en vanu:t peda@:sche opliek — zeer goede ouders, er zijn redelijke ouders en er zijn matige ouders.

Allemaal zijn zij liefhebbende ouders en krijgen zij het gezag en zijn zij belast met de verzorging en opvoeding van hun
kinderen en veelal — ook bij de matige ouders — zonder enige betrokkenheid van jeugdbescherming.

"De Raad zit op de lijn dat onderzocht moet worden — kort gezegd — of vader het wel kan. Voor vader geldt echter wat
voor alle ouders in Nederland geldt: hif hoeft geen examen fe doen om aan le fonen dal hij een goede ouder is. Het is
omgekeerd: alleen als blijkt dat de vader het ouderschap niet aan kan, is er reden om in afwijking van het uitgangspunt
vader niel met hel gezag en de verzorging te belasten.”

Bron: uitspraak Rechtbank Noord-Holland d.d. 4 maart 2020, Zaaknummer C/15/290923 / FA RK 19-

3922, ECLIENL:RBNHO:2020:2091




3.2 Gedwongen hulp is zeer zeldzaam

33.Bij kinderbeschermingsmaatregelen wordt het ouderlijk gezag geheel of gedeeltelijk uitgehold of
afgenomen op last van de Staat;'’ deze maatregelen mogen alleen opgelegd worden wanneer is komen
vast te staan op basis van valide en betrouwbaar bewijs, dat sprake is van een concrele ernstige
ontwikkelingsbedreiging van het kind, terwijl de ouders in de weg staan aan een
In dat geval wordt altijd de autonomie, maar meestal ook de eigen regie, geheel of gedeeltelijk afgenomen
van de ouders (OTS). Bij OTS/UHP wordt het kind zelfs weggehaald en ter beschikking gesteld van
derden, die de dagelijkse opvoeding en verzorging integraal overnemen. In al deze gevallen is sprake van
inmenging in het gezinsleven. Dan worden de kinderen de “kinderen van de Staat”.

34.Nederland kent een opvallend hoog aantal kinderbeschermingsmaatregelen. Dit is een eerste aanwijzing

dat er te snel naar deze middelen gegrepen wordt. Kinderen en ouders genieten zoals opgemerkt, juist
bescherming tegen inmenging van het gezinsleven door Europese en internationale verdragen.'? Die
bescherming gaat erg ver. Zelfs zo ver, dat op grond van artikel 94 Grondwet binnen het Koninkrijk
geldende wettelijke voorschriften geen toepassing vinden, indien deze toepassing daarmee niet
verenigbaar is.

35. Daarbij heeft de overheid rekening te houden met de effectiviteit van de maatregelen, maar ook de eisen
van proportionaliteit en van subsidiariteit en het verbod op détournement de pouvoir en andere beginselen
van behoorlijk bestuur, waaraan burgers eveneens bescherming ontlenen, zijn niet zonder gevolgen. Dit
betekent dat te allen tijde voorrang moet worden gegeven aan de opvoeding en verzorging door de

ouders, met steun van het eigen sociale netwerk en daarbinnen met name de familie.




4.1 Belangenverstrengeling en netwerkcorruptie
39.Er wordt in de praktijk, juist vanuit jeugdzorg, gedaan alsof gezinnen en jeugdzorg hetzelfde belang
hebben en dienen, namelijk het belang van het kind. Dit is niet het geval. Gezinnen hebben andere
belangen dan jeugdzorg.
Aan de ene kant is het belang van ouders en kinderen de bescherming van hun gezinsleven en
artikel 1.247 BW, en snelle antwoorden en oplossing voor hun hulpvragen.

- Aan de andere kant hebben de ketenpartners hebben een eigen belang om juist inbreuk te maken
op het gezinsleven en de kinderen in hun macht te brengen. Zowel hun “business model” als hun
bestaansgrond zijn gebaseerd op beschadigde kinderen dan wel tekort schietende, ongeschikte
ouders. De toevoer van nieuwe beschadigde kinderen en/of de verdere beschadiging van reeds in
hun macht geplaatste kinderen (OTS of OTS/UHP) is noodzakelijk voor de continuiteit van de
ketenpartners, zowel ambtelijke organisaties als ondernemers: hiervan is hun jaarlijkse budget
respectievelijk hun omzet afhankelijk.

40.De belangen van gezinnen en jeugdzorg zijn tegengesteld aan elkaar.

(i) Door de vermenging van vrijwillige hulp en dwang moet een jeugdzorgmedewerker meerdere belangen
dienen, die een zodanige invioed op elkaar kunnen uitoefenen dat de integriteit van het ene en/of het
andere belang in het geding komt. Bij tegengestelde belangen is er per definitie sprake van

Ii
(i) Op organisatieniveau ontstaat door de parallelle (financiéle) belangen van de ketenpartners het

probleem van netwerkcorruptie. Netwerkcorruptie is het fenomeen dat mensen die elkaar kennen, op
lokaal of op nationaal niveau, een exclusief netwerk vormen dat anderen uitsluit. De leden zijn zeer
loyaal en solidair en laten geen kritiek toe. In hun samenwerking — de ketenpartners zijn ook
informanten van elkaar en leveren elkaar bewijs, dat door de rechters wordt geaccepteerd als
onafhankelijk - kunnen zij toewerken naar een voor iedereen in de keten gunstig resultaat, waaraan
de belangen van kind en ouders ondergeschikt worden gemaakt.




4.2 Perverse financiéle prikkels
43.Een bijlkomend probleem zijn de perverse prikkels. Perverse prikkels ontstaan doordat de jeugdzorgketen

(publiek/privaat) zo machtig is, dat zij de vraag naar haar eigen diensiverlening volledig kan sturen.

44.Dit doen de ketenpartners in de praktijk door valse beschuldigingen van ouders, door het oprekken van

de gronden van uithuisplaatsing, door onnodig problematiseren en medicaliseren van kinderen, door het
nalaten van snelle passende oplossingen en hulp, door het niet onderzoeken van minder schadelijke
alternatieven, en door valsheid in geschrifte te plegen (problemen verzinnen, construeren, overdrijven,
verergeren, veroorzaken, incidenten uitlokken, en voor ouders gunstige informatie negeren, van de hand
wijzen, buiten het dossier houdenetc.), door bij echtscheidingen structureel de kant te kiezen van de
gewelddadige, narcistische en problemen en onrust veroorzakende ouder en dit als een conflict tussen
ouders te presenteren, en ten slotte elke vorm van kritiek van ouders de kop indrukken (ouders worden
bedreigd als zij op social media hun onvrede, klachten of wanhoop durven uiten, en jeugdzorg slaat terug
met vergeldingsacties zoals contactbeperkingen, -verboden of afname ouderlijk gezag).




4.3 Een schadelijk systeem
46.Het gevolg is dat ouders en advocaten die hen bijstaan, maar niet kunnen begrijpen hoe het mogelijk is

dat er in elk dossier 'domme fouten’ gemaakt worden. Dan ontstaat de neiging ‘om dit toe te schrijven aan

een gebrek aan opleidingsniveau. In werkelijkheid wordt de manier van werken ingegeven door de
belangenverstrengeling, netwerkcorruptie en de perverse financiéle prikkels, die de gehele keten raken,
inclusief advocatuur en rechterlijke macht, inclusief de KinderOmbudsman en zelfs het College voor de
Rechten van de Mens).

Aangezien jeugdzorgmedewerkers in dienst zijn van de ketenpartners, lukt het hen niet — ondanks

hun specialistische opleiding, ondanks de beschikbare kennis door modeme wetenschappelijke
inzichten en ondanks miljardeninvesteringen van de overheid in opleidingen, methodologie,
protocollen, richtljnen, kennis en kunde van de branche - hun kerntaak (jeugdzorg) naar
tevredenheid van ouders, kinderen en verdere familie uit te voeren en problemen goed en snel op te

lossen, passende hulp te bieden, in een prettige samenwerking met ouders, broertjes en zusjes,

grootouders, ooms en tantes, etc. buren en vrienden.

Aangezien de Raad voor de kinderbescherming eveneens ketenpartner is, lukt het de
raadsonderzoekers niet om de Gl te controleren. Zelfs als een verkeerd kind uit huis geplaatst wordt,
keurt de Raad dit goed, en zelfs als de Gl autisme verwart met verwaarlozing, keurt de Raad dit
goed. Bij vragen of kritiek verwijst de Raad naar protocollen.

Aangezien de rechterlijke macht eveneens een ketenpartner is, lukt het rechters niet hun kerntaak
(rechtsbescherming, onafhankelike en onpartijdige beoordeling) uit te voeren in het
jeugdzorgdomein. Zij accepteren kritiekloos de stellingen van ketenpartners, laten zelfs anonieme
informanten toe, en negeren de betwisting ervan door ouders, ongeacht het tegenbewijs. Rechters
slaan geen acht op internationale verdragsbepalingen of nationale wetgeving van dwingend recht.
Zelfs aan de jurisprudentie van het Europese Hof van Justitie wordt geen precedentwerking
toegekend. Een heel enkele keer, heel zeldzaam, valt een uitspraak in het voordeel van
gezinshereniging uit, waardoor de schijn van een functionerende rechtsorde wordt hooggehouden.
De realiteit is echter willekeur, geen rechtsbescherming en geen ‘fair trial' in de zin van
artikel 6 EVRM. Er is geen Constitutioneel Hof (Nederland is uniek in Europa) en rechters mogen
niet toetsen aan de Grondwet (120 Grondwet). In de praktijk stellen rechters zich op als ketenpartners
in weerwil van artikel 43 Statuut voor het Koninkrijk der Nederlanden.

Op 30 maart 2022 heeft de regering het voornemen tot een aantal Grondwetswijzigingen bekend
gemaakt.” Echter, het schrappen van artikel 120 Grondwet vormt daar geen onderdeel van. Hiermee
gaat Nederland lijnrecht in tegen het advies van de Venetié Commissie.'* Ook maakt Nederland nog
steeds geen aanstalten een Constitutioneel Hof in te voeren. Ook deze beslissingen zijn
aanwijzingen voor het intentionele karakter bij het onrechtstatelijke handelen in de jeugdzorg, en de
wens om door te gaan met mensenrechtenschendingen, tegen beter weten in.

Doordat gemeenten, de wetgevende/controlerende macht (Eerste en Tweede Kamer van de Staten-

Generaal) en de uitvoerende macht (Ministeries van Justitie en Veiligheid en van VWS) ook
ketenpartners zijn, het stelsel hebben georganiseerd en in stand houden, blijven zij zich achter de

beslissingen van ketenpartners, klachtencommissies en rechterlijke beschikkingen in individuele

dossiers verschuilen. Over de systeemfouten en integriteitsproblemen blijven zij zwijgen.



4.4 Bestuurscultuur: staatsterreur

47 Vervolgens, omdat de ketenpartners weten dat zij boven de wet staan, dus dat zij door alle instanties
worden beschermd (tot en met de rechterlijke macht, de KinderOmbudsman en zelfs het College voor de
Rechten van de Mens aan toe), wordt een cultuur van onderdrukking van ouders en kinderen, en
wetteloosheid verder in de hand gewerkt.

a.

Op grond van de wet behoren Gl's zich te houden aan de beginselen van behoorlijk bestuur

(zorgvuldige voorbereiding van besluiten, zorgplicht naar ouders). In de praktik worden ouders
genegeerd en gekleineerd. De Gl doet net alsof zij uitsluitend gehouden is het belang van het kind

te bewaken en acht zich niet gebonden aan de Algemene wet bestuursrecht. De strafbare feiten
worden mede gepleegd met een terroristisch oogmerk (artikel : 83a Sr). het oogmerk om een deel
der bevolking van een land -~ namelijk: de ouders - ernstige vrees aan te jagen, dan wel
wederrechtelijk te dwingen iets te dulden — namelijk: het staatstoezicht en/of de uithuisplaatsing van
hun kind.

Als ouders bij jeugdzorg in beeld komen, merken zij al snel dat hun kind wordt beschadigd in plaats
van geholpen, zij al hun rechten en autonomie kwijt zijn en dat de dienstverlening een punitief



karakter draagt: de inbreng van ouders doet er niet meer toe. Zij mogen (moeten) alleen nog maar
luisteren en gehoorzamen.

Er geldt een cultuur van treiterijen, repressie, intimidatie, bedreigingen en vergeldingsacties. Dit
draagt bij aan het ongekende onrecht en het menselijke leed. Zo mogen kinderen geen familiefeesten
met hun eigen familie bijwonen, zij mogen geen afscheid nemen van een grootouder op het sterfbed,
ouders mogen niet mee naar het afzwemmen van hun eigen kind, of mag het niet begeleiden bij een
operatie in het ziekenhuis. Ouders worden volledig buiten spel gezet, en de pleegouders mogen —
en moeten — het kind als een eigen kind beschouwen. Als ouders protesteren volgen er
contactverboden die soms vele maanden aanhouden.

Bij de rechter krijgen ouders ook geen gehoor, maar elke inbreng of klacht wordt steevast in hun
nadeel uitgelegd, namelijk het verwijt aan de ouders dat zij niet goed samenwerken met jeugdzorg
en de strijd aangaan. Dit is voor de meeste rechters voldoende grond om OTS of OTS/UHP te
verlengen, om bezoekrechten te beperken of contactverboden op te leggen, of het ouderlijk gezag
af te nemen. Zij merken ook dat zij geen rechtspositie hebben en geen rechtsbescherming krijgen.
Het personeelsverzuim en -verloop in de jeugdzorg is groot. Een voor de hand liggende verklaring is
dat dit komt door het menselijke geweten. Wanneer medewerkers zich realiseren zij terecht zijn
gekomen in een wereld vol ongekend onrecht, wanhoop en menselijk leed dat door hun eigen
organisaties wordt veroorzaakt, zullen zij dit aanvankelijk misschien wel aankaarten in de organisatie,
maar merken zij al snel dat zij daaraan “als professional” mee moeten werken. Zij zien een wereld
van mensenrechtenschendingen die zich afspelen tot in de huizen van mensen, tot achter de
voordeur, als verdienmodel. Dan zullen degenen die moeite hebben om hun geweten en gevoelens
opzij te zetten, dit niet volhouden. Er vindt dus een ‘natuurlijke selectie’ plaats, waarbij mensen die
in meerdere mate gewetenloos en/of gevoelloos zin, of zelfs plezier hebben aan het kleineren,
vernederen en beschadigen van anderen, carriére blijven maken. Dit wordt verstrekt via de
beloningsstructuur. De angst- en zwijgcultuur wordt verder afgedwongen via arbeidscontracten met
geheimhoudingsclausules en bedreiging, chantage of intimidatie om ontevreden medewerkers tot
zwijgen te dwingen. Deze personeelsproblemen worden over de hele linie verzwegen door de
ketenpartners, universiteiten of vakbonden die zich over deze kwesties buigen. Er wordt slechts
verzocht om meer geld, zodat nieuw personeel voor hogere salarissen kan worden aangetrokken.
Het is niet uitgesloten dat de leidinggevenden of andere verantwoordelijken binnen de keten
weliswaar hun macht zouden willen aanwenden om de misstanden te beéindigen, of klokkenluider
zouden willen zijn, maar dit niet (meer) kunnen. Dit is bijvoorbeeld omdat zij chantabel zijn

(compromitterende informatie of foto's), uit angst voor hun eigen welzijn en veiligheid of dat van hun
dierbaren, of omdat zij weten dat zij inmiddels teveel strafbare feiten hebben gepleegd, mede
gepleegd, of hebben doen plegen. Aangezien de verantwoordeliken medeplichtig zijn aan of
medeplegers zijn van strafbare feiten, ontstaat er een persoonlijk belang om geen fouten toe te geven
en de strafbare feiten toe te dekken. De uitspraken van Ministers Sander Dekker en Hugo de Jonge
naar aanleiding van Commissie De Winter (12 juni 2019) en Minister Franc Weerwind over de
Toeslagenaffaire (31 maart 2022) zijn daarvan goede voorbeelden.

Als deze dynamiek maar lang genoeg kan doorgaan — zoals in Nederland sinds 1945, of misschien
nog eerder — ontstaat de realiteit van een syndicaat van georganiseerde misdaad, verweven met het
openbaar bestuur: de maffia.




48.Geinstitutionaliseerd wantrouwen in _de burger is kenmerkend voor autoritarisme, waarbij de burger
ondergeschikt is aan de Staat, via spionage (van diensten en burgers onderling) en (geheime) politiemacht
in de gaten worden gehouden, gecriminaliseerd en gestigmatiseerd, en adequate en effectieve
bescherming van mensenrechten ontbreekt.

49.De systeemproblemen van jeugdzorg wijzen uit dat Nederland zijn verplichtingen jegens de bevolking ex
artikel 43 van het Statuut voor het Koninkrijk der Nederlanden niet waarmaakt. Dit is bekend door de vele
verslagen van ouderorganisaties, slachtoffers en klokkenluiders op dossierniveau. Omdat ook de politie,
het Openbaar Ministerie, de rechtspraak en de Nederlandse Orde van Advocaten ketenpartners zijn, en
ouders die aangifte willen doen daar niet terecht kunnen, zelfs niet als hun vierjarige dochtertje wordt
aangerand of verkracht door een pleegvader of jeugdzorgmedewerker, betekent dit feitelijk de totale
ineenstorting van de rechtsstaat, en de systematische schending van de beginselen van de rechtsstaat.

50.De gehele Trias Politica staat hiernaar te kijken, grijpt niet in, en de Tweede Kamer spant zich vooral in
voor de jeugdzorgmedewerkers: zij moeten (nog) beter worden betaald en (nog) beter worden beschermd
tegen uitingen van wanhopige, assertieve ouders (agressie). De gemeenten betalen kritiekloos door,
onder aanvoering van de VNG. De huisartsen voegen zich naar de wensen van de LVH.
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65.Elke vorm van hulp aan een kind, maar zeker kinderbeschermingsmaatregelen, moet effectief zijn. Ze
moeten dus de ernstige, concrete problemen oplossen binnen een redelijke termijn, want artikel 274 Sr

verbiedt slavenhandel, artikel 273f Sr verbiedt mensenhandel en elk opzettelijk voordeel uit de uitbuiting
van een ander, en artikel 1:1 BW verbiedt persoonlijke dienstbaarheden, van welke aard of onder welke
benaming ook. Ook deze artikelen zijn dwingend, dus ook daarvan mag contractueel niet worden
afgeweken.

66.Volgens de Verenigde Naties is mensenhandel het werven, vervoeren, overbrengen, huisvesten of
opnemen van mensen door middel van geweld, fraude of bedrog, met als doel hen voor winst uit te buiten.
Mannen, vrouwen en kinderen van alle leeftijden en van alle achtergronden kunnen het slachtoffer worden
van deze misdaad, die in elke regio van de wereld voorkomt.*°

Indicatoren
67.0p grond van de volgende [ndicatoren kwalificeert een overeenkomst met de Nederlandse jeugdzorg tot
kinderbescherming vrijwel zonder uitzondering een overeenkomst van moderne slavernij: slavenhandel,
mensenhandel, uitbuiting, persoonlijke dienstbaarheden.
(i) het kind is altijd de bron van de financiéle aanspraken die uit het contract voortvioeien,
(i) er is sprake van een rechtsverhouding van machtsongelijkheid tussen de ouders en de
contractspartij,*'
(iii) er is sprake van enige mate van uitholling van het ouderlijk gezag, en/of
(iv) de kinderbeschermingsmaatregelen zijn niet effectief, of zelfs (per saldo) schadelijk; en worden
jaar in jaar uit verlengd,
(v) ouders klagen over valsheid in geschrifte, eenzijdige dossiervorming, leugenachtige verklaringen,
ondeugdelijk bewijs, en andere problemen met de deugdelijkheid van het dossier.
(vi) er worden dwangmiddelen ingezet tegen de ouders (zoals een gang naar de rechter, schriftelijke
aanwijzingen, contactbeperkingen, etc.), deze middelen kunnen worden ingezet, of er wordt mee
gedreigd om ouders te bewegen tot volgzaamheid, gehoorzaamheid danwel volledige onderwerping.



ARTIKEL 274 WETBOEK VAN
STRAFRECHT

Artikel 274
1M & 8 @ & Y

Hij die voor eigen of vreemde rekening
slavenhandel drijft of opzettelijk daaraan
middellijk of onmiddellijk deelneemt, wordt
gestraft met gevangenisstraf van ten hoogste
twaalf jaren of geldboete van de vijfde categorie.




ARTIKEL 273F LID | WETBOEK VAN
STRAFRECHT

Artikel 273f
1079 & B & & Y

1 Als schuldig aan mensenhandel wordt
met gevangenisstraf van ten hoogste
twaalf jaren of geldboete van de vijfde
categorie gestraft:

> 1°. degene die een ander door dwang,
geweld of een andere feitelijkheid of
door dreiging met geweld of een
andere feitelijkheid, door afpersing,
fraude, misleiding dan wel door
misbruik van uit feitelijke
omstandigheden voortvloeiend
overwicht, door misbruik van een
kwetsbare positie of door het geven of
ontvangen van betalingen of
voordelen om de instemming van een
persoon te verkrijgen die zeggenschap
over die ander heeft, werft, vervoert,
overbrengt, huisvest of opneemt, met
inbegrip van de wisseling of
overdracht van de controle over die
ander, met het oogmerk van uitbuiting
van die ander of de verwijdering van

diens orgalh




5.5 lllegale richtlijnen terugplaatsing

79.De richtlijnen voor terugkeer van de kinderen naar huis gaan uit van een zogeheten “aanvaardbare
termijn”. Deze termijn bedraagt % jaar (kinderen tot 5 jaar) tot een jaar (kinderen ouder dan 5 jaar). Na
‘'ommekomst van die termijn zijn de kinderen van de pleegouders. De kinderen zouden dan zozeer aan de
pleegouders zijn gehecht, dat de pleegouders voorgaan boven de eigen ouders. Bovendien hebben
pleegouders een ‘blokkeringsrecht’ dat zij kunnen inroepen als ouders verzoeken om terugplaatsing naar
huis bij ‘vrijwillige’ zorg van langer dan een jaar; bij een formele OTS/UHP laat de Raad voor de
Kinderbescherming de wensen van de pleegouders doorgaans zwaarder wegen dan die van het belang
van het oorspronkelijke gezin.

80.Deze richtlijnen vormen eveneens bewijs van het karakter van exploitatie van de Nederlandse jeugdzorg,
mede door het eigen belang van de ketenpartners om de kinderbeschermingsmaatregelen voor te zetten
en de kinderen zo lang mogelijk te ‘verzilveren'.

a. Ten eerste is de richtlijn nietig, omdat het in strijd is met artikel 7 VN Kinderrechtenverdrag en in strijd
met artikel 1:247 BW.

b. Ten tweede wordt miskend dat na deze termijn de kinderen geregeld binnen de jeugdzorg worden
verplaatst. Dan is de richtlijn kennelijk geen beletsel.

c. Het tijdsverloop is geen geldige reden. laggevend is het bestaan van een concrete, ernstige_
ontwikkelingsbedreiging.

d. Als die concrete, ernstige ontwikkelingsbedreiging er nooit geweest is, of de uithuisplaatsing om
andere redenen achteraf onrechtmatig of nietig blijkt, kan het tijdsverloop de onrechtmatigheid of
nietigheid niet wegnemen.

e. Als kinderen hun gehechtheid met hun eigen ouders verliezen, is er een vermoeden van
onrechtmatig handelen van de Gl in strijd met artikel 1:262 lid 3 BW (het bevorderen van de
familieband).




82.De verplichte periodieke rechterlijke toetsing is illusoir na ommekomst van de termijnen. Ook dit draagt bij
aan het karakter van showprocessen. Vrijwel geen enkel kind mag terugkeren naar huis, ook al wordt in

de beschikkingen niet expliciet aan de richtlijnen gerefereerd. Advocaten en rechters geven in hun
onderlinge rolverdeling de schijn van legitimiteit aan nietige en onrechtmatige praktijken.

84.0ok de tenuitvoerlegging van beschikkingen mag geen aantasting van de menselike waardigheid
opleveren, niet van de ouders en ook niet van het kind. Als blijkt dat het kind helemaal niet weggehaald
wil worden, dan is het kind kennelijk ondanks mogelijke problemen (voldoende) gelukkig en gehecht en
wil het niet op deze manier ‘beschermd’ worden. Voorafgaande betekening stelt ouders in staat om
zichzelf en het kind voor te bereiden en het kind vrijwillig naar een aangewezen plek te brengen, in plaats
van dat zij thuis worden overvallen door een overmacht van zwarte uniformen (bijvoorbeeld met 12
politieagenten en vier politiebussen).
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Geachte mevrouw Von der Leyen en mevrouw Metsola, geachte heer Michel,




Rule of law reports NL 2020 en 2021

6.

Volgens eerdere rapporten over de Nederlandse rechtsstaat (2020/2021), waarover schijnbaar
uitsluitend doelorganisaties onder a) t/m c¢) u hadden voorzien van informatie, heeft Nederland een
stevige reputatie als een sterk rechtsstaatland, wat tot uiting komt in de openingszin (2020 en
2021): "Het Nederlandse rechtsstelsel wordt gekenmerkt door een hoog niveau van gepercipieerde
rechterlijke onafhankelijkheid en bijzondere aandacht voor de kwaliteit van de rechtspraak." Den

Haag wordt beschouwd als de internationale hoofdstad van vrede en recht (Vredespaleis,
Internationaal Strafhof, enz.).

In Nederland is helaas niets wat het lijkt. Er is een grote kloof tussen perceptie en werkelijkheid.




71.

Al met al moet worden vastgesteld dat het Koninkrijk der Nederlanden weinig tot geen respect heeft
voor de rechtsstaat, voor mensenrechten in het algemeen, en voor de rechten van het kind en de
rol van de ouders om hun eigen kinderen te beschermen en op te voeden (artikel 1:247 BW), en
niet optreedt tegen misstanden in de Nederlandse jeugdzorg. Als Nederland zo'n sterk
rechtsstaatland is, hoe is het dan mogelijk dat de situatie sinds 2005 verslechtert? We staan bekend
als een beschaafd land. Niettemin meldt Noorwegen (een vergelijkbare financieel
gedreven/commerciéle CPS) dat ongeveer 1.500 kinderen uit huis zijn op een totale bevolking van
6 miljoen, terwijl Nederland ongeveer 42.000 kinderen uit huis rapporteert op een totale bevolking

van 17,5 miljoen. Veel van de kinderen onder de hoede van de Staat lijden onnodig onder het

geweld, de onderdrukking en de scheiding van hun familie. Wat moeten de burgers ervan denken
dat de belanghebbenden deze grote zorgen over de rechtsstaat in het Nederlandse landenrapport
niet hebben opgemerkt? Bijvoorbeeld een organisatie als Transparency International: Onze missie
is om corruptie te stoppen en transparantie, verantwoordingsplicht en integriteit te bevorderen op
alle niveaus en in alle sectoren van de samenleving.



Rapport Venetié commissie

29.

30.

31.

Het rapport van de Commissie Venetié legt een aantal fundamentele zorgen bloot.’® Er is een
zwakke parlementaire controle, er zijn weinig checks en balances. Nederland kent geen

Constitutioneel Hof. Artikel 120 Grondwet verbiedt rechterlijke toetsing tegen de Grondwet.

Controle van internationale verdragen ex artikel 94 Grondwet blijft in de praktijk achterwege. De
rapporten van zelfreflectie van de rechterlijke macht tonen dat rechters geen rechtsbescherming
bieden tegenover de Staat en haar ketenpartners.

De commissie toont zich bezorgd over de bestuurscultuur. De bestuurscultuur laat zich m.i. steeds

meer kenmerken door loyaliteit in plaats van controle, en door een angst- en zwijgcultuur, met een
beloningsstructuur voor degenen die meewerken binnen het systeem en afstraffing en uitsluiting
voor diegenen die dat onvoldoende doen. Strafrecht en tuchtrecht worden ingezet om dissidenten
te criminaliseren en hun reputatie te vernietigen. Dit geldt voor de Trias Politica en alle
ketenpartners en lagere overheden.

De Commissie Venetié is niet ingegaan op de rol van Nederland bij het WEF, de WHO en de VN,

en de mate waarin de democratische beginselen worden verruild voor bindende (privé) afspraken

tussen politici en dergelijke organisaties.




23. h | kken. De Nederlandse overheden delen achter de schermen

persoonsgegevens van burgers. Er zijn organisaties als RIEC en LIEC. Er worden data verhandeld
met commerciéle organisaties. Er zijn daarbij allerlei methoden van vroegsignalering en preventie,
meld- en kliksystemen, waardoor onbetrouwbare informatie aan de basis staat van verder
overheidsoptreden. De overheid houdt (illegale) zwarte lijsten bij van mogelijke fraudeurs. Het
parlement is bevreesd voor de uitkomsten van onderzoek naar andere zwarte lijsten, zoals gewone
burgers, klokkenluiders, dissidenten. Omgekeerd worden verzoeken uit hoofde van de Wet
Openbaarheid Bestuur veelal afgewezen, er wordt nietszeggend op gereageerd en speciale
software wordt gebruikt om (relevante) informatie weg te lakken. Digitaal en telefoonverkeer van
alle burgers kan worden afgeluisterd/ingezien, zelfs van advocaten. Er wordt informatie gelekt
waardoor advocaten en kroongetuigen zich bedreigd voelen. Een bekend gezegd is: In een
rechtsstaat weet de burger alles van de overheid; in een dictatuur weet de overheid alles van de
burger. Naar deze maatstaf is Nederland een dictatuur.




18. Politie. De afgelopen jaren is Nederland opgeschrikt door het ene na het andere schandaal binnen
de Nederlandse politie. Dit gaat van appgroepen met een cultuur van discriminatie, fascisme en
andere ongepaste uitingen tot aan betrokkenheid bij ernstige vormen van mensenhandel (kinderen
uit huis plaatsen in de jeugdzorg, zie hierna), en medewerking verlenen aan een landelijke

geheime politiedienst, het LET-JB, die door jeugdzorg en de Vereniging Nederlandse Gemeenten
in 2013 is opgericht. De heer Melzer van de VN heeft informatie gevraagd over het (excessieve)
geweld bij de inzet van (Nederlandse en Europese, Eurogendfor) politiediensten, in uniform en
undercover, bij coronademonstraties. Er zijn voorbeelden zoals een waterkanon op korte afstand
op het gezicht gericht, slaan met stokken op vreedzame demonstranten, inzet van politiehonden

de buik geschoten), het drijven van een menigte naar de politie als geweld, de inzet van
zogenaamde Romeo’s voor relletjes en het neerleggen van bakstenen die daarbij gebruikt kunnen
worden.® Gelet op de zorgen over de politie, is nader onderzoek dringend gewenst op terreinen
van mensenhandel, drugshandel, seksuele uitbuiting en arbeidsuitbuiting. Samen met het OM

construeert de politie valse aangiftes tegen klokkenluiders en dissidenten. De rechterlijke macht
staat deze vorm van criminalisering toe en organiseert de veroordeling.
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Gerelateerde onderwerpen

Jeugd, Jeugdbescherming en Jeugdreclassering

Jeugdbeschermers moeten soms ingrijpen bij
een gezin dat als agressief bekend staat. Dan
kan de veiligheid van de jeugdbeschermers in
gevaar komen. In zulke situaties kan

het Landelijk Expertise Team
Jeugdbescherming (LET JB) ingezet

worden. Het LET JB is alleen voor medewerkers

van Gl's.



50. Vanaf het begin was de "enige uitweg" van de (plotselinge, gevaarlijke) pandemie een vaccinatie

o1.

waarvan toen werd gezegd dat deze nog niet was uitgevonden. Dit beleid lijkt sterk te worden
beinvioed door de belangen van farmaceutische bedrijven (via organisaties als WEF en WHO, zie
hiervoor) en niet de belangen van de burgers. Er werden weinig of geen inspanningen worden
geleverd om burgers te helpen hun natuurlijke immuunsysteem te stimuleren (vrij bewegen in de
buitenlucht, sociale activiteiten, stress verminderen) of om het gebruik van andere, bestaande,
effectieve (cocktails van) medicijnen door eersteliinsartsen te bevorderen en te vergemakkelijken,
afhankelijk van het stadium van de ziekte. De officiéle richtsnoeren beinvioeden en ondermijnen
de natuurlijke immuniteit en verstoren de familiebanden en sociale stabiliteit.*°

Brondata en informatie over gehanteerde modellen worden verborgen voor de buitenwereld, en

informatie wordt vervuild (een ziekenhuisopname wegens een gebroken been wordt als Covid-
opname geregistreerd bij een positieve PCR-test, welke test vanwege het aantal cycli niet valide
en betrouwbaar is, en geen diagnostisch instrument is). Informatie over bijwerkingen wordt
gebagatelliseerd en onderdrukt. Er wordt onvoldoende gestuurd op risico’s naar leeftijd. De
schadelijke kanten van het beleid worden niet meegewogen, zoals de economische schade,
depressies en zelfmoorden onder werknemers, winkeliers en jongeren. De overheid wil de
oorzaken niet aanpakken en gaat door met zeer schadelijk en ineffectief beleid, maar wil wel extra
investeren in psychologische hulp om de symptomen te bestrijden. Dit is vergelijkbaar met de
aanpak van jeugdzorg. Er worden problemen gefabriceerd, en zelfs als de waarheid wordt
achterhaald, blijven de gefingeerde problemen de bron voor het beleid.




54. De media publiceren eenzijdige, selectieve informatie waardoor de bevolking in angst gevangen
wordt gehouden, en de democratische traditie van diversiteit van meningen wordt ontmoedigd.*'
Op 20 januari 2022 heeft een parlementslid van de oppositie ervoor gepleit dat artsen hun BIG-
registratie verliezen indien zij in de eerste lijn hulp verlenen en/of geen voorstander zijn van
vaccinaties.*? Schoolklassen worden telkens van de ene op de andere dag naar huis gestuurd voor
quarantaine vanwege positieve testuitslagen, maar zonder dat er ziekteverschijnselen zijn (anders
dan een keer wat verkoudheid). Op de school van onze kinderen is op 19 januari 2022 een
leerkracht Duits — met 30 jaar ervaring! — op non-actief gesteld, omdat hij weigert een mondkapje
te dragen, en waarvan is aangetoond dat deze niet werkt tegen ziekteverspreiding. Dergelijke
praktijken passen bij een dictatoriale machtsuitoefening, de angst- en zwijgcultuur, gekoppeld aan
afstraffingen en beloningen, maar niet in een democratische rechtsstaat.




55. De regering erkent dat de voorgestelde wetten forse inbreuken vormen op de grondrechten en
mensenrechten. De inbreuken betreffen specifiek, doch niet uitsluitend, het recht op gelijke
behandeling, het recht op vrijheid van godsdienst en levensbeschouwing, het recht op vergadering,
het recht van eigendom, het recht op bewegingsvrijheid, het recht op arbeid, het recht op vrije en
geinformeerde toestemming, het recht op eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer en het recht
op lichamelijke integriteit. Zoals de regering erkent, zijn inbreuken op de grondrechten en
mensenrechten alleen geldig, indien zij noodzakelijk, effectief, proportioneel zijn en er geen minder
vergaande maatregelen mogelijk zijn (subsidiariteit). Daarvan is geen sprake. Toch verbindt de
regering die consequentie niet aan het beleid. De menselijke waardigheid staat onder druk.




62. Op 8 september 2021 heeft de 'demissionaire' minister Dekker de Tweede Kamer laten weten dat
het zogenaamde perspectiefbesluit (het besluit of het kind in het systeem moet blijven of een
(theoretische) kans krijgt om terug te keren naar de ouders; de beslissing wordt meestal gevolgd

door een besluit om het ouderlijk gezag af te nemen) van de Nederlandse jeugdzorg slechts een
interne beslissing is en ouders geen enkele rechtspositie hebben en geen toegang hebben tot de
rechter. Ondanks verzoeken van het Parlement is hij niet bereid hier verandering in te brengen. Hij
beloofde dat advocaten meer geld zouden verdienen. Premier Rutte beloofde geld uit te geven om
de toegang tot de rechter te verbeteren. De Nederlandse jeugdzorg ontvangt 1,3 miljard euro extra
(juni 2021) bovenop de 600 miljoen euro (april 2021). Zolang de aanbevelingen van de Raad voor
de Rechtspraak niet zijn uitgevoerd, zullen kinderen en ouders geen eerlijk proces hebben bij een
onafhankelijke en onpartijdige rechter, ongeacht of de rechters en advocaten meer geld zullen
ontvangen. De Tweede Kamer gaat door met nieuwe Kkapitaalinjecties voor nog meer
uithuisplaatsingen van kinderen en nog meer geweld tegen burgers. De heer Hans Spigt, sinds
2016 voorzitter Jeugdzorg Nederland, verzet zich op 13 januari 2022 fel tegen bezuinigingen.4®
Nog steeds wordt er niet gesproken over de ernstige misdrijven, maar er wordt gedaan alsof
jeugdzorg een normaal beroep is, met ambities om de dienstverlening te verbeteren.




76. Bij de beoordeling van de kwaliteit van de rechtsstaat in andere lidstaten, zoals Polen en Hongarije,
is er sprake van een duidelijke rechtsongelijkheid, gezien de sterke focus op de onafhankelijkheid
van de rechterlijke macht en politieke benoemingen. Het is echter naief om aan te nemen dat er
geen politieke invloed is bij de benoeming van Nederlandse rechters. Dit is inderdaad het geval,
zelfs van een regering met een demissionaire status. De ministerraad heeft vandaag ingestemd
met de voorgenomen benoemingen van 5 nieuwe presidenten voor de rechtbanken Rotterdam en
Den Haag en de gerechtshoven Amsterdam, Arnhem-Leeuwarden en 's-Hertogenbosch. Samen

met de voorgenomen benoemingen van 5 nieuwe presidenten voor de rechtbanken Gelderland,
Limburg, Midden-Nederland, Oost-Brabant en Zeeland-West-Brabant, betekent dit dat er in totaal
10 nieuwe presidenten voorgedragen worden.> For years, critical judges and political experts have
pointed out that the government in the Netherlands has a much too direct influence. This is also
the case according to the standards of the overarching Council of European Councils for the
Judiciary and the International Judges' Association.®® Sommigen beweren dat rechters met
progressieve politieke voorkeuren de meerderheid vormen en volgens anderen heeft het proces
tegen kamerlid Geert Wilders aangetoond dat rechters niet langer hoeven te terugdeinzen om als
politiek instrumentte worden gebruikt. Een ander voorbeeld van een vermoedelijk politiek proces
was het hoger beroep tegen®’ de COVID-19 avondklok in februari 2021. Het hoger beroep werd
dezelfde dag (slechts 4 uur later) gehouden op verzoek van de Landsadvocaten, nadat de rechter
in eerste aanleg de avondklok met onmiddellijke ingang had verworpen. De rechters in hoger
beroep verwierpen het vonnis en de avondklok werd diezelfde avond opnieuw geinstalleerd, net
op tijd.>®




78. Parlementslid de heer Pieter Omtzigt heeft de crisis in de rechtsstaat kernachtig verwoord:>°
Op papier hebben Nederlandse burgers recht op rechtsbescherming, op huisvesting en

bestaanszekerheid. In de praktijk kunnen gewone burgers zich nauwelijks verdedigen als ze
beschuldigd worden door bijvoorbeeld de belastingdienst; kan inmiddels een hele generatie
Nederlanders geen woning vinden; en leven heel veel - ook werkende - mensen onder het
bestaansminimum. Deze zorgen van Nederlanders worden onvoldoende behartigd door het

landsbestuur. Het landsbestuur bekommert zich vooral om de zorgen van specifieke belangen-
en lobbygroepen. Door dat luisteren naar verkeerde stemmen betalen woningbouwcodperaties
een belasting op huurwoningen die commerciéle vastgoedbeleggers van dure huurwoningen niet
betalen. En krijgen cruiseboten een vrijstelling van de energiebelasting die de rest van Nederland
wel moet betalen. Het algemene belang wordt door het huidige landbestuur kortom onvoldoende
gediend.




73. Sinds begin 2020 komt het repressieve, onlogische, schadelijke coronabeleid daar overheen. Prof.

Dr. Erik Jurgens deed op 30 december 2017 bij de Wiardi Beckman Stichting een oproep om het
belang van de verdediging van de rechtsstaat opnieuw te formuleren. “Wat er ook aan
vernieuwingen zijn in de politiek, zonder onze democratische rechtsstaat, zal niks lukken. Want

dan zijn we een ‘failed state’ geworden. Zo langzamerhand wordt ongeveer alles onder ‘rechtsstaat’
geschoven, we moeten dus even verhelderen. ™




HUISHOUDELIJKE MEDEDELINGEN

Vrijdagmiddag 29 april 2022 basiscursus Grond- en Mensenrechten (13-17 uur) (Schiphol-Rijk)
+ herhaling op vrijdagmiddag 20 mei 2022 (mits er voldoende aanmeldingen zijn).

Kleinschalig onderwijs met ruime aandacht voor de deelnemers.
Deze cursus is toegankelijk voor iedereen die geinteresseerd is in het recht.

Voor de mensen met een kleine beurs of voor de late aanmelders heb ik altijd een paar
(verouderde) reserve bundels over die ik meeneem, dus als je niet op tijd aan boeken kunt

komen of het écht niet kunt betalen, dan is dat geen probleem. Dan kun je ze na afloop alsnog
bestellen.

Het doel van de cursus is om je eigen juridische weerbaarheid te vergroten.

Aanmelden kan door een mailtje te sturen naar: MLGprive@protonmail.com.Vergeet je s.v.p.
niet om je telefoonnummer erbij te zetten.




PROGRAMMA - 29 APRIL 2022
SCHIPHOL-RIJK

13.00-15.00 uur uitleg wettenbundels (2 boeken, bestaande uit |3 delen)

15.00-15.30 uur pauze inclusief koffie/thee/versnapering

15.30-17.00 uur uitleg deel |3 waarin 36 internationale verdragen zitten, waarvan we er een
stuk of 7 met elkaar zullen doornemen, waaronder (zie volgende slide)

Deel 2 van de cursus wordt op 6 mei 2022 gegeven.

Meer info: http://devrijemensacademie.nl/



http://devrijemensacademie.nl/

INHOUD CURSUS

* Internationaal Verdrag voor de Rechten van het Kind (IVRK)

* Europees Verdrag voor de Rechten van de Mens (EVRM)

* Internationaal Verdrag voor de Burgerlijke en Politieke Rechten (BUPO)
* Universele Verklaring voor de Rechten van de Mens (UVRM)

* Handvest van de Europese Unie (EU-Handvest; de Europese Grondwet)
* Statuut van Rome inzake het Internationale Strafhof

(en uiteraard ook de Nederlandse Grondwet)
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